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K Sahte Belge veya Sahte Teminat Diizenlemek,

Kullanmak veya Bunlara Tesebbus Etmek

1. Ayni Teklif Zarfi icerisinde Birden Fazla Teklif Mektubu Sunulmasi

Uygulamada ozellikle mal alimi ihalelerinde KIK'in 17’nci
maddesinin (c) bendine iliskin olarak, ihalede sunulan Urun
kataloglarinda  veya  etiketlerinde  sahtecilik  durumuyla
karsilasilabilmektedir.

Gercekten, Urun kataloglarina iliskin olarak Danistay’in bir
kararina (13. D, 10/11/2010, E. 2009/2529, K. 2010/7900) konu
olan olayda, davacinin teklif ettigi aletlerin lot numaralarinin
kendi firmalarina ait oldugunun, paketleme numaralarinin ve
katalogun ise firmalarina ait_olmadiginin belirtilmesi tGzerine, soz
konusu istekli hakkinda KIK'in 17'nci maddesinin (c) bendi
uyarinca yasaklama karari verilmistir.
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Danistay’in bir baska kararina (13. D, 21/12/2010, E.
2009/4356, K. 2010/8677) konu olan olayda ise idare
tarafindan Urun etiketi ile prospektiusu arasindaki fark tespit
edilmis ve yapilan inceleme sonucunda istekli hakkinda KIK’in
17'nci maddesinin (c) bendine gore vyasaklama karari

verilmistir.
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2. Is Deneyim Belgelerinde Sahtecilik

Daantay’m bir kararinda (13. D, 22/11/2011, E. 2011/2286, K. 2011/5203),
kanalizasyon insaatlarinin 2001 vyili icerisinde yapildigi ve ihale bedeli toplam
tutarinin 625.000,00-TL oldugu belirtilen is deneyim belgesi ile ilgili olarak ihale
komisyonunda tereddut olusmasi Uzerine, is deneyim belgesini dizenleyen
idareden, is deneyim belgesinin bu idare tarafindan verilip verilmediginin soruldugu
ve anilan ise ait hakedis belgeleri ile birlikte kesif cetvelinde yapilan her bir is
kaleminin miktarinin goruldagi ayrintili dokimundn istenildigi, bilgi talep edilen
idarenin cevabi Kamsmda; is deneyim belgesinin idarelerince diuzenlendigi, ancak
kayitlarinin tetkikinden kanalizasyon insaatlarinin 2001 yili icerisinde yapllmadlél,
koylerin kanalizasyonlarinin 2002 ve 2004 vyillari arasinda s6z konusu istekli
tarafindan yapildigl, ihale bedeli toplam tutarinin ise 72.185.000,00-TL oldugu
hususlarina yer verildigi dikkate alinarak, bu bilgiler karsisinda, %ergeée avkiri-sahte
oldugu saptanan is deneyim belgesini kullanan isteklinin fiilini KIK'in 17’nci
maddesinin (c) bendi kapsaminda degerlendiren mahkeme karari onanmistir.
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Bir baska Danistay kararina (13. D, 21/12/2010, E. 2009/5741, K. 2011/8674)
konu olan olayda, ihalede sunulan is deneyim belgesinin gercekligini tespit
amaciyla ihaleyi gerceklestiren idare tarafindan belgeyi dizenleyen idareden
bilgi istenilmis, verilen cevabi yazida; 2004-2005 vyillari arasinda “Otomasyon
Bilgisayar Kullanici ve Biiro Hizmetleri Alimi”na lliskin is ydnetme belgesinin
kendilerince diizenlenmedigi, 2003-2004 Egitim Ogretim yilinda 01/01/2004-
15/06/2004 tarihleri arasinda "Hizmet Binalari Temizlik Isi" adi altinda on
kisilik hizmet alim ihalesinin 27.500.-TL bedelle davaci istekli tarafindan
yurutuldigunin belirtildigi dikkate alinarak, s6z konusu isteklinin sundugu is
deneyim belgesinin sahte oldugu anlasildigindan, bu fiili KIK’'in 17’nci
maddesinin (c) bendi kapsaminda degerlendiren mahkeme karari onanmistir.
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3. Sigorta Belgelerinde Sahtecilik

Danistay’in bir kararinda (13. D, 03/11/2010, E. 2009/2831, K. 2010/7505), asiri dusuk teklif
sorgulamasi kapsaminda, ikinci en dusik teklifi veren davaci sirketin sundugu 6zel givenlik mali
sorumluluk sigortasi teyidinde 27 adet 6zel glivenlik personeli icin bir yil stireli 6zel glivenlik mali
sorumluluk sigortasinin 318,94 YTL bedel ile yapilacagina iliskin bilgi yer almadiginin gorilmesi
uzerine X Sigorta A.S. Guneydogu Anadolu Bolge Mudurltgi'nden gonderilen faksta, 01%03/2007—
2008 vadeli ifadesinin yer aldigi, baska aciklayici bilgi bulunmadiginin anlagildigi, daha sonra
14/11/2007 tarihinde idare kaydina sunulan ve X Sigorta A.S. Glineydogu Anadolu Bolge
Mudirligi'nden gelen ve 01/11/2007 tarihli yaziya ilgi tutulan belgede, 101000011456829
numarali policeye ilave olarak 12 am 27 ozel guvenlik personelinin mali sorumluluk sigortasinin
318,94 YTL'ye yapilabileceginin taahhit edildigi, bu belgenin X Sigorta A.S. Glneydogu Anadolu
Bolge Mudurligu tarafindan gonderilip gonderilmediginin telefonla soruldugu, belgenin idareye
fakslanmasi sonucu 14/11/2007 tarihinde kayda giren yazida yer alan taahhtdiin X Sigorta A.S.
Guneydogu Anadolu Bolge Mudirligi'ne ait olma |%;, sahte oldugunun, imzasinin ve kasenin taklit
oldugunun bildirilmesi uzerine s6z konusu istekli hakkinda KIK'in 17’nci maddesinin (c) bendi
kapsaminda vyasaklama karari verilmistir. Yapilan 1yargllama sonucunda Danistay, ilk derece
i

mahkemesi kararini onayarak anilan durumun yasak fiil ve davranis kapsaminda oldugu sonucuna
varmistir.



Tesekkurler.
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